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Broj : JN 2-02-07-1 -1 I 5 I -7/2 I
Banj a Lu ka, 0 3. 0 6. 2 02 l.godine

Uredzarazmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, rjeSavajuii u postupku
pravne za5tite pokrenutom po uloZenoj ialbi ialitelja Royal company d.o.o. Bijeljina broj : I 86/2 I

. od 08.05.2021.godine, ul.Srpske dobrov.garde br.84c, zastupanog po dierkto'ru druStva'Draganu

Savi6u, izja'vljene protiv Odluke- o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 1158:5121 od

' Og.O4.2021.godine, ugovomog organa Mje5oviti Holding ,,Elektroprivreda Reflublike Sipske"
Matiino preduze6e a.d. Trebinje, Zavisno preduze6e,rElektro Doboj" a.d. Doboj, u postupku
javne nabavke iadova'za izgradnju venfilacionog sistana, na osnow dl. 103. i l1l. stav (l) tadka
d) Zakona o jadilm irirbavkama ("SluZbeni glisnik BiH", broj'3gll4) i d1.193. st.(l) i (2) i 230.

stav (2) Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH",br.: 29/02, 12104,88/07,93109,
4l/13 i 53/16), nh'sjednici Vije6a III odrZanoj dana 03.06.202l.godine donio je sljedeie:

a,-r

RJESENJE)

1.'Usvaja se Zalba ponuda8a Royal company d.o.o. Bijeljina, izjavljena na Odluku o izboru
- najDovoljnijeg pbnudaEa broj: 1758-5 l2l od09.04.202I'.godine, ugovornogorgana Mje5oviti

Holding ,,Elekhoprivreda Republike Srpske'1 
tMatidno preduzeie ajd:;Trebinje,"Zavisno

preduzeie ,,Elektro Doboj" a.d. Doboj, u postupku javne nabavke radova za izgradnju
ventilacionog sistema, i poniStavd se:

- Odtuku b izboru najpovoljnijeg ponuttada broj: 1758-5/21 od 09i04:202l.godinb, te
predmet waia ugovomom organu na ponovni posrupak. r r''

2. Usvaja se zahtjev za povrat uplaienih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u imosu
bd 500,00 KM i izvr5it ie se'na osnow posebnog Rje5enja ovog orldna.

t

.I-
Obrazloil.enie

.r Ugovomi organ Mje5oviti LHolding, ,,Elektropriweda Republike Srpske" Matidno
preduze6e a.d.'Trebinje, Zavisno preduze6e ,,Elektro Doboj" a.d. Doboj (u daljnjern,tekstu:
ulovomi organ) nakon provedenog otvorenog postupka javne nabavke radova 2a izgradnju
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ObavjeStenja: 1404-l-3-25/21, donio je Odluku o izboru

1758-5/21 od 09.04.202l.godine i ugovor dodijelio ponudadu

i

ventilacionog sisterna, broj

najpovoljnijeg ponuclada broj

Elektrotehnika d.o.o. Doboj.

Ponudad Royal companyd.o.o. Bijeljina (u daljnjem tekstu: Zalitelj) i2jnvio je Zalbu proitv

Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 1758-5/21 od09.04.2021.godine, dana 16.04.2021.

godineputemugovomogorgana. Zalbaje zaprimljena-kod ovog organa dam27.04.2021. godine,

* - ista je upotpunjena postupanjem od strane Zalitelja u ostavljenomroku, a po-zakljudku Ureda za

razmtranje Zalbi BiH, filijala Banja Luka, br.: JN-2-02-07-1-ll5l-2-2121i JN-2-02-07-1-ll5l-
3l2l od27.04.202l.godine, uplatom naknade za pokretanje Zalbenogloltupka uiraZenbm iznosu,

dok je ovaj organ zaprimio dokaz o izvrienoj radnji Zalitelja dand I1.0i.2021. jodiie. t

.Zalitelju ialbi navodi: ' '

OZalbenom Odlukom ugovornog organa broj: 1758-5/21 od 09.04.2021.godin6, ponuda Zalitelja
je odbadena iz razloga Sto je u ponudi, u kojoj je priloZena kataloSka dokumeirtacija na stranici

: bqoj 1 1., a ioja se odnosi na stavku brq 2 iztehnidke specifikacije, ponuilen fravougaoni cijevni

ventilator RS 70-40 LI sljede6ih karateristika: U:230V, 50 Hz Snage: 480W. t

U predmetnoj tehnidkoj specifikaciji ugovomorg organa traZeno:.je da pravougaoni cijevni

ventilator ima sljedede karakteristike: U-400-420V, 50Hz Snaga: 1600-1700W. i

.[ir

LAiteti istide da ne postoji nijedan od razloga za odbacivanje njegove ponude u predmetnom

postupku nabavke i da je ugovomi organ pogreSno ufvrdio iinjenidno stanje sto je za posljedicu

imalo i pogre5nu primjenu Zakona o javnim nabavkama. Za venlilator iz stavke 2 tenderske

dokumentacije je ponuden urerlaj koji odgovara navedenim zahtijevima iz iste. Ponudad Royal

company d.o.o. Bijeljina je ponudio pravougaoni cijevni ventilator na strani I I ponude koji sa

manjop snagom (potroSnjom struje) od 480 W daje'traZenu kolidinu ztaka, daje u tenderskoj

dokumentaciji navedeno:,, Mmimalni protok vazduha : 3 800-4000 m3 /h. "
rtl

Daije, istide da je u tehnidkoj specifikaciji na strani I I ponude vidljivo da je maksimalni protok

zr:aka4295 m3/h, Stole prema navodima Zalitelja u potpunosti u skladu sa zahtijevom iz tendsrske

dokumentacij e,izrztzloga Sto sa manjom potro5njom dobije se dak i ve6i maksimalni.protok zraka

od zahtijevanog.

Za ventilator iz stavke 3 tenderske dokumentacije je ponuden uredaj koji od;jovara navedenim

zahtijbvima iziste. Zalitellje ponudio pravougaoni cijevni ventilator na strani 14 ponude koji sa

manjom snagom (potro5njom struje) od 1628 W daje traZenu kolidinu naka. U tenderskoj

dokumentaciji je navedeno dd je: ,,Macimalni protok vazduha: 4800-5000 m3/h". U tehnidkoj

specifikaOiji na strani 14 ponude je jasno vidljivo da je maksimalni protok zrakd5270 m3lh, Stole

u potpunosti u skladu sa zahtijevonf iz tenderske dokuitrentacijt!, jer sa manjoin potro5njom dobije

dak i ve6i maksimalni protok zraka od zahtijevanog. Zalitelj zakljuduje da je iz svega navedenog
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vidljivo. da su ponutleni .uretlaji u skladu, sa- zahtijevom iz tenderske-dokumenatcije i da sa

uretlajima koji imaju manju snagu (manju potro5nju) elektridne -energije daje veii maksimalni
protok vazduha od zahtijeva ru tenderskoj dokumentaciji. Tenderskom dokumentacijom za

ventilator.iz stavke I tehnidke specihkacije je zahtijevan aksijalni ventilator za odvod dima koji
treba da ima slede6e karateristike: y:2l7OO-21750 m3/h, dP: 350-360 Pa,. \: 7-8 kW, U=400-

420Y,50H2.

Uvidoin u tendsrsku dokumentaciju izabranog ponudada Energotehnika d.o.o. Doboj, na shani 8

tenderske dokumentacije zaventilator zaodvod dima iz stavke I tehnidke specifikacije Zalitelj istide

da je izabrani ponudad ponudio aksijalni ventilator za odvod dima model AXC 560 /l) (F) kaji
nema u svojoj tehniikoj speciJikaciji prikazane traZene karaheristike, te da se na osnovu toga moie

nrditi da ne ispunjava traiene zahtijeve tehniikom specifikocijom. S obzirom na navedeno, Zalitelj,

dovodi u sumnju postupanje ugovomrig organa, na osnovu dega je utvrdeno.da ponuda ovog
ponudada ispunjava uslove iz tenderske dokumentacije? Iz navedenog,odigledno ptoizilazi da

ugovomi organ nije na potpun'i iSpravan nadin utwdio dinjenidno Stanje u predmetnom postupku
javne natavke, te daje kao prihvatljivu ocijenio ponudu koja sadrZi nedostatke, Stoje nedopustivo.

-i I | " r! -J

i,alitelj smatra da je takvo postupanj6 suprotno,dlanu 68. stav (4) tadka i) Zakona o javnim

nabavkamakojim je propisano dajeugovomiorganduZan da odbaciponudu u sluiaju kndaponuda

nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije.. S,tim u'vezi, ponuda izabranog
ponuilada Energotehnika d.o.o. Doboj treba da se ocijeni kao nekvalifikovana, jer ne ispunjava

uslove tehnidkih karakteristika. Zalitelj zakljuduje da je ugovomi organ prilikom ocjene ponude

postupio suprotno onome ito je sam propisao u tenderskoj dolatmentaciji. Ovakvo.poStupanje je
protivno Zakonu o javnim nabavkama, dlanu 65, odnosno dlanu 16: Uputstva za pripremu modela

tenderske dokumentacije i ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH" br. 90114 i 20115). Navedeni propisi

.decidno defini5u da se postupak pregleda i ocjene ponuda obavlja natosnovu uslova i iahtjeva iz

tenderske dokumentacija te kriterijuma za dodjelu ugovora utvrdenih u tenderskoj dokumentaciji.

'Ugovomi organ na takav nadin naruSava i.op6e principe na kojima podiva Zakon ojavnim
nabavkama i koji, izmedu ostalog, ralabt da se ugovorni organ premci ponuilaiima ponaia jednako

i nedislcriminirajute. Zbog svega navedeno! Zalitelj smhtra da je ugovorni organ donio odluku na

osnovu stanja koje nije ispravno utvrdeno i koje su samim tim Stetne po interese Zalitelja, pa

.predlaZe da ugovorni orgdn postupi'u skladu sa dlanom 100. stav (3) Zakona o javnim nabavkama,

usvoji predmetnu Zalbu, poni5ti Odluku o rezultatima okondanog postupka javne.irabavke broj
, " 1404-1-3-25-3-39/21 za nabavku radova naizgradnji ventilacionog sisterna i izboru najpovdljnijeg

ponudada broj 1758-5121 od09.04.2021. godine, te donese novu odluku kojom 6e ponuda ponudada

Royal company d.o.o.-Bijeljina biti ocijenjena kao kvalifikovana.
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Ukoliko ugovomi organ ne usvoji Zalbu, Zalitelj predlaZe da se ista u roku'dostavi na razmatranje

Uredu za razmatranje Zalbi BiH,'pa predlaZe tom organu da istu usvoji, foni5ti Odluku o
rezultatima'okonianog postupka javne nabavke broj 1404-1 -3-25-3-39121 za nhbavku radova na

izgradnji ventilacionog sistema'i izboru n'aj'irovoljnijeg ponuilada broj 1758.5/)l od 09.04.2021.

' godine, te predmtt wati'ugovomom organu na ponovni postupak.

Ugovomi organ je u skladu s dlanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama dostavio

ovom organu izja5njenje o navodima Zalbe i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne

nabavke i u sVom izjaSnjenjir navodi sljede6e:

Zalba ialiteljaie neosnovana u cijelosti.,Ugovomi organ smatrd'aa sL narodi Z'atitetia istaknuti u

' p-rvom Zalbenom navodu neosnovani iz sljededih ruzlogall r

-iAlitelj istide da je u stavci 2 ponudio uretlaj koji.zadovoljava zahtjeve iz specifikacije u
tenderskom dokuinentu; tj. daje ponudio pravougaoni cijevni ventilator na strani 11 ponude koji
sa manjom sriagom (480W) daje traZenu kolidinu vazduha. U tenderskom dokuinentu zahtijevano

. je sljede6e: ,,Maksimalni protok vazduha: 3800-4000 m /h", a ialitelj istide da je ponu<len

ventilator sa maksimalnim protokom vazduha 4295 m3h, uslijed dega ugovorni organ smatra da
je Zalbeni navodje neosnovan. U tehnidkoj specifikaciji tenderske dokumentacijeje navedeno da

pravougaoni cijevni ventilator treba imati sljede6e karakteristike: ' - ,

U:400 - 420Y,50 Hz Snaga: 1600-1700 W. i 
.

,l

,Na stranici broj 11 dostavljena je katalo5ka dokumentacija ponudenog prhvbugaonog cijevnog
'ventilatora RS 70-40 LI sileo sljede6ih karakteristika: .

U:230 V, 50 HZ Snaga: 480 W.

' Shodno tome, ponudeni ventilator nije u skladu sa zahtjevom iz tenderske dokuinehtacije, to jeste

umjesto trofaznog ventilatora veie snage ponutlen je jednofazni ventilator znatnd manje snage, da

ponudeni ventiiator ima veii maksimalni protok od zahtijevanog kako to navodi Zalitelj i da je

ispunjenje tog zahtjeva dovoljno za prihvatanje ove ironudene robeje neosnov'ano iz razloga Sto

ponudena roba mora da ispuni sve zahdeve iz specifikacije u tenderskoj dokumentaciji. Na osnovu

navedenog, ugovomi organ odbija ialbeni navod kao neosnovan. , 
,

Ugovomi organ smatra da su ndvodi ialitelja istaknuti u drugom Zalbenom navodu heosnovani iz
sljededih razloga:. l

'iAlitelj u ovom Zalbenom navodu istide daje u stavci 3 ponudici uretlaj kbji zadovbljava zahtjeve

iz specifikacije u'tenderskoj dokumentaciji, tj. da je ponudio pravougaoni.cijevni ventilator na

strani 14 ponude koji je sa manjom snagom (1628W) daje traZenu kolidinu ziaka. Tenderskom

dokumentacijom je zahtijevano sljedeie: ,,Maksimalni protok vazduha: 4800-5000 m3/h", a
ponuden je ventilator sa maksimalnim protokom vazduha 5270 m3/h., uslijed Eega ugovomi organ
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smatra da je Zalbeni navod je neosnovan. Naime, u tehnidkoj specifikaciji tenderske dokumentacije
je navedeno da pravougaoni cijevni ventilator treba imati sljede6e karakteristike:

Snaga:2400-2500w r, r

Brzina rada propelera: 1 1 50- 1 250 obrtaja/minuti
,.i ,

Na stranici broj 14 dostavljena je katalo5ka dokumentacija ponudenog pravougaonog cijevnog
ventilatora KT 70-40-6 sljedecih karakteristika' I

Snaga:1628W r .

Brzira rada propelera: 805 obrtaja/minuti

Shodno navedenom; ugovorni organ istide da ponudeni ventilator nije u skladu sa zahtjevom iz
tenderske dokumentacije, to jeste umjesto ventilatora vede snage i ve6e! broja obrtaja ponuden je
ventilator manje snage i broja obrtaja: Ponudeni ventilator ima ve6i maksimalni'protok od

zahtijevanbg. Navodenje.Zalitelja'da'je ispunjenje tog zahtjeva dovoljno,za prihvatanje ove

ponudene robe je neosnovano.jer ponudena roba mora da ispuni sve zahtjeve iz Specifikacije

navedene u tenderskoj dokumentaciji. Na osnovu navedenbg, ugovomi'organ smatra da je Zalbeni

' \,navod neosnovan.

Ugovomi organ smatra da su navodi Lalite\a istaknuti u tre6em .Zalbenom navodu takoder

neosnovani iz sljedecih razloga. , i

-Lalitelj navodi da ponudad Energotehnika d.o.o. Doboj nije dostavio'detaljnu .katalo5ku

dokumbntaciju za ponudenu robu u prvoj stavci. Ponudad Eniergotehnika d.o.o. Doboj je na stranici

broj 8 ponude naveo da za stavku broj 1 nudi aksijalni ventilator iz serije AHS 560 (F). S obzirom

da ugovomi organ ima obavezu da izvr5i sve provjere da li ponudena oprema zadovoljava

zahtjevane uslove: V:21700-21750 m3/h, dP:350-360 PaiN:7-8 kW, U-400-420y,50 Hz, prije

donoSenja odluke o odabiru, pristupilo se ovlaStenom sajtu proi2vodada sa detaljnijom katalo5kom

dokumentacijcim za kompletnu seriju AHS. r-{

Sajt proizvodada je: http://Dlanetaklimata.com.ua./instr/SistemairTSvstemdir Fdns AHS Data sheet

Eng.pdf. U prilogu izja5njenja dostavljamo navedenu katalo5ku dokumentaciju. L

Na navedenom intemet sajtu je data kompletna katalo5ka dokumetacija ne samo za seriju AHS
560 (F), nego za seriju proizvoda AHS, sh jasno obrazloZenom serijom AHS 560 (F). Inade, oznaka

(F) odnosi se na to da je u pitanju aksijalni ventilator. Na stranici btoj 180 katalo5ke-dokumentacije
je navedena serija AHS 560, bilo radijalni, bilo aksijalni; gdje se sd'slike jasno vidi da je broj
propelera 9 komada. Na stranici broj 183. katalo5ke dokumetacije navedeno je da serija AHS 560-

9-2 ima model snage 7,5 kW_(model SAH5602025), na akustidnom diagramu za AHS seriju na

stranici broj 183 (AHS 560-9-2), oznaka2 oznaEava da je u pitanju dvopolni aksijalni ventilator

koji se prikljuduje izmedu dvije faze (napon 400-420 V, 50 Hz), a kad se izvrSi uvid u dijagram

;jasno je da je za pritisak u opsegu dP 350-360 Pa. Zahtijevan je protok u granicama Y:21700-
21750 m3lh. Ovaj ventilator moZe da postigne protoke od 12000 do 25000 m3/h, zavisno od
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pritiska koji se krece u opsegu od 110 do 500 Pa, posmatrajudi plavu tridi.5u.'frema tome,

ventilator zadovoljava sve zahtijevane karakteristike iz tehnidke specifikacije tenderskog

dokumenta. Cerija AHS 560 (F) odigledno u svojoj lepezi posjeduje aksijalni'Gntilator koji je u
skladu sa traZenim zahtjevima. Na osnovu toga, ugovomi organ je pravilno utwdio pravo stanje

stvari, te nije imao argumente da odbije ponudeni aksijalni venhilator.

Imaju6i u vidu sve naprijed navedeno, ugovomi organ smatra da je ialbau cjelo"sti neosnovana te

predlaie da postupajuii organ donese rje5enje kojim se Zalba odbija kao neosn'oVana.

Lalitelj je dostavio odgovor na ozja5nje ugovornog organa, broj: 4917/21 od26.04.2021 .

godine, koje u cijelosti smatra neosohovanim i kao takvo heba da se odbije. Ugovomi orgbn
rnavodi da je:-,,Zalitelj navodi da piinudai Energotehnika d.o.o Doboj nije dostavio deitaljnu

kataloiku dokumentaciju za ponudenu robu u prvoj stavci. Ponudat Energotehiika d.o.o. Doboj
je na stranici 8 ponude naveo da za stavlu broj I nudi aksijalni ventilator iz serjijeAXC 560
(F). S obzirom da ugovorni organ ima obavezu da inrSi sve proujere da li.\dnudena opremq

zadovoljava zahtijevane uslove V=21700-21750 m3/h, dP-i50-360 Pa, N=7-8 kW, U:400-420
V, 50 Hz prije donoienja odluke o odabiru, pristupilo se ovlaitenom sajtuiproizvotlaia'sa
detaljnijom kataloikom dokumentacijom za kompletnu seriju AXC. Sajt'proimodaia je
http://planetaklimata.Zomla/instr/Systemair/SystDmaii_Fans_AXC_Data'sheet.Eng.pdf'

U tadki 8.5 tenderske dokumenatcije ugovomi organ je propisao: ,, Ponildai je obavezan u ponudi
.do'staviti prcitetu'kataloiht/prospehnu dokumentaciju za ponudene ureilaje iz stavki l;2,3,4 i 5 iz

Aneksa 3 ove TD, a iz koje se vide tehniike karakteristike dovoljno detaljno ia potrebe proujere
usHaclenosti sa zahljbuima naruiioca.'

,lt.fat

Ugovorni organ,ni u jednoj"tadki tenderske dokumentacije.nije nave-o da je,za ugovorni organ

. prihvatljivo preuzimanjd katalo5ke/prospektne dokumentacije sa web stranice proizvodada. Na
sajtu, koji je naveo ugovorni organ, na strani 183 za aksijalni ventilator AXC 560 (F) je navedeno

9 (devet) inodela AXC 560 (F) ventilatora. Ponudad Energotehnika d.o.o. Doboj je u svojoj prinudi

dostavio katalo5ku/prospektnu dokumentaciju iz koje se samo vidi da je to mddel AXC 560 (F),

bez navodenja tadne'oznake, ito ntje dovoljno detaljno za potrebe proujerg usHadenosti sa

zahtijevima naruiiocd, 'shodno taiki 8.5 tenderske dokuinentacije. Posiavlja se pitanje kako

upiovomi organ zna da ponudad Energotehnika d.o.o. Doboj nudi ba5 model akjiiatnog ventilatora

AXC 560-9-2'snage 7.5 kW (inodel'CAX5602025), kada tb.nigdje nije definisano u ionudi
ponudada ,,Energotehnika" d.o.o. Doboj niti je navedeno u dostavljdhoj tehnidkoj dokumentaciji.
Tako'de, navedeni sajt nije sajt proizvo<Iada,"kako,je to,ndvdo ugovomi organ. Sajt proizvodada

Systernaii j€i http://svstenibir.coitVfileadmin/user uplbad/sistemair-b2b/Support/Media Center/Fans/Axial

. Fans.pdf rI

lL
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Zalitelj istide da za,ventilatore iztaike 2,i 3 tenderske dokumentacije nije u traZenim

tehnidkim karakteristikama navedena radna tadka (radni dP i radni V), Sto je uslov za pravilno

usvajanje ventilatora, da ventilatori koje je ponudio za tadke 2 i 3 tenderske dokumenatcije

zadovoljavaju navedenim traZenim tehnidkim karateristikama..Imajuci u vidu sve navedeno, a u

cilju ispravnog utvrdivanja dinjenidnog stanja i dono5enja odh]rke, predla:Ze da se u postupku po

Zuibi *-u u obzir navedene dinjenice i dokazi, a u irilog se d_ostavlja printana strana 183 kataloga

sajtakojijenaveo"ugovorniorgan. 1 r I , i

tJredzarazmtraije Zalbi BiH, filijalaBanja Lulia, je u skladu sailandm 94. sw'(2) Zatona

o javnim nabavkamq dopisom broj: JN2-02-07-l-1151-4121 od 27.04.2021. godine dostavio

izabranom ponudadu tinergetika d.o.o. noboi obavijest o vodenju postupka po Zalbi. ' , ,

t.

, 
'friie nego Sto se upustio u meritomo. odludivanje, izvr5ena je po sluZbenoj duZnosti

provjera formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani ialitelja,

kako bi se uop6e_pristupilo njenom rje5avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa

dlanom 22T.Zakonaoupravnompostupku, dI.109 i dl.lll Zakonaojavnim nabavkama. Nakon
l'

5to'je postojanje. prednjeg utvrdeno, ovo vije6e je uvidom u,dostavljenu dokumentaciju, te

analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj me<Iusobnoj vezi, au odnosu na Zalbene navode

i propisani zakonski postupak, utwdilo da je.potrebno navode Zalitelja usvojiti.

i.albaleosnovana. 
! r ":

Uvidom u predmetni spisi i dokumentaciju koju je ovo vije6e imalo na.raspolaganju,

pristufljeno je razmatranju predmetne ialbe i shodno tome utvrdeno da je ugovomi organ donio

Odluke o izboni-najpovoljnijeg ponudada broj: 1758-5/21 od 09.04.2021.godine, na osnovu koje

je ugovor za naLavku radova na izgradnji-ventilacionog sistema dodijeljen ponudadu Eneregtika
'd.o.o. Doboj . flalitelj spori da je ulovomi organ postupao zakonito kada je njegovu ponuudu

odbacio na osnovu dlana 68. stav (4) Zakrinao javnim nabavkama, a sve iz razloga-obrazloZenja

ugovomog organa da je Zilitelj ponudio ventilatore - robu koja nije u skladu sa'zahtjevom iz
.tenderske dokumentacije ugovomog organa. Uvidom u ponridu i sadrZaj Obrasca za cijenu ponude

i specifikacija (Aneks .3) Laltella, na strani I I utwdeno je da je Zaliteli za stavku' 2 ponudio

ventilatore s tehnidkom specifikacijom, u odnosu na traZenu tehnidku specifikaciju propisanu

tenderskom dokumentacijom ugovomog organa, sljedecih tehnidkih karakteristika: Napon 230V,

frekvencija 50H2, snaga 480 W. Dalje, uvidom u isti Obrazac za cijenu ponude, na shani 14

utwdeno,je da je, Lalitelj za stavku 3.ponudio ventilatore, u odnosu na traZenu tehnidku

specifitaciju propisanu tenderskom dokumentacijom ugovornoC orgT?, sljededih l"FieHn
karakteristika: Snaga 1628 W, brzina propelera 805 obrtaja u minuti. Uvidom u sadrZaj Obrasca

za cijenu ponude i specifikacija tenderske dokumentacije ugovomog organa (Aneks 3), stavke 2 i
3, utvrdeno je da je ugovorni organ propisao da nabavlja i ugratluje pravougaone cijevne

ventilatore sljedeeiih karakteristika: ,,2 LI= 400-420 V, 30Hz; Snage: 1600-1700lY, Brzine rada

propelera t 150-1250 obrtaja/minuti; Maksimalnog protoka zraka 3800-4000 m3/h.... ", odnosno

da nabavlja i ugraduje pravougaone cijevne ventilatore sljede6eih karakteristika: ,, 3 U:400-420V,
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5Hz; Snage 2400-2500 W; Brzine rada propelera I 150-1250 obrtaja/minut; Mal<simalnog protoli
zraka 4800-5000 m3/h..t. r ,

Odredbom dlana 68. stav (4) tadka i) Zakona o javnim nabavkamd i,ibpisano je da je
ugovoini organ duZan tdbaciti ponudu u sludaju kada, izmetlu ostalog, ponudbrnije potpuna i ne
isptnjava zahtjeve jz tenderike dokumentacije. U vezi stim, ovo vije6e je utvrdilo da ponuda
Zalitelja, a ia osnovu uvida u sadrZij Obrasca za iskazivajne cijene ponude i spelifikabiia i priloga
na strani ll i 14, ne ispunjava zahtijevane tehnidke specifikacije propisane tenderskom
dokumentacijom ugovomog grgana (Aneks 3) u Obrascu za cijenu ponude i specifikaciju, pod
rednim b.oje- 2 i:, tato je to zdhtijevao ugovorni organ. ovo vijei6 napomiile aa3e postupak
javne nabavke' strogo formalan postupak koji ima za ?ilj da se javna sri:rCstva kdriste na
najefikasniji nadin, pri tome postoji obaveza na strani ugovomcig organa ia' omoguei jednak
treffnan svim udesnicima postupka, bez bilo kakve diskriminacije svakog od uebesnika. To znadi,
da kada ne5to zahtijeva u tinderskoj dokumentaciji, ugovori,i organje duZan'ib provesti, jer sve
Sto je naveo u tendbiskoj dokumentaciji je obavezno u skladu sa Zakoflom o ja'vnim nabavkurnu.
U ovom konkretnom siudaju, ponudu dini neprihvatljivom ako je propuSteno da se dostavi
odredeni dokaz, {oji je traiei tenderskom dokume-ntacijo- ugoro-og orgirq u formi i sa
sadrZajem tadno zaLtijevairili podataka - u vidu tehnidke specifikacije. Buduii'da se Zalitelj nije
pHdrZaVao propisanih zahjeva i uslova iz tenderdke dokumentacije ugovornog organa, na prednje
opisan nadin, tivo vije6e je utirdilo da je ugovomi organ postupao zakonito i'u okviru propisanih
ovlaStenja kada je ponudu ponudada odbacio u skladu s dlanom 68. stav (4) Zakona o javnim
nabavkma. lz trh razloga zakljuduje se da je valjalo ovaj Zalbeni navod Zalitelja'odbiti.

Ispitujuii ialbeni navod Zalitelja na osnovu kojeg se osporava posdrpanje ,gouornog '

organa, u dijelu gdje ugovomi organ navodi sljedede: ,flalitelj nqvodi aa pon)hai'tnergotehnika
d.o.o. Doboi nije dostavio detaljnu kataloiku dokumentaciju za ponuclen,l ,itu u prvoj'itavci.
Ponutlai Energotehnika d.o.o. Do.boj je na stranici broj 8 ponude nayeo da zalstavku broj I nudi
alcsiialni ventilator iz serije AHS 560 (F). S obzirom da ugovorni organ ima,obavezu.da izvrii sve
prouiere da li ponutlenq oprema zadovoljava zahtjevane uslove: V--21700-21750 m3/h, dP=350-
360 Pa, N:7-8 kw, u-40b-420 v, 50 Hz prije donoie'nja odluke o-odabiru, pristupilo se
ovlaitenom saitu proizvotlaia sa.detaljnijom kotaloikom dokumentacijom zt) kompletnu seriju
AHS. Sajt proinodata je: http://Dlanetaklimata.com.ua/instr/Svstemair/Sv\temair Fans AHS
Data sheet Eng.pdf, U prilogu izjainjenja dostavljamo navedenu kataloiku-do.kulmentaciju.", ,ovo
'iijeie nalazi dd je za Zalitelja sporno ovakvo postuilanje ugovomog organa lLlrazlotga St5, prema
njegovom ubjedenju, ugovomi organ nije propisao'u tenederskoj dokuinentacijil kontcetno u tadki
8.i. t6nderske dokumeritacije, da je za ugovomi orgm prihvatljivb preuzimanje
katalo5ke/prospektne dokumentacij e sa wb stranice ponuilada.

.t

I

cije i utvrdeno da je
doslavttt pralecu

iz Anelca 3 ove TD,

U vezi stim, izvrSen je uvid u sadZaj tadke 8.5. tenderske dokumenti
ugovomi .organ propisao da je: ,,ponuilai obavezan u ponud{
kataloiku/prospektny dokumentaciju za ponudene ureilaje iz stavki 1,2,3,4 i 5

8



I

a iz koje se vide tehniike karaheristike dovoljno detaljno za'potrebe proujere'luskladenosti sa

zahtjevima naruiioca-Ova dokumentacija moie biti dostavljena na engleskom jeziku bez potrebe

dostove ovlaitenog prevoda." Uvidom u sadrZaj stranice 8 ponude odabranog ponudada,

Energotehnika d.o.o. Doboj, utvrdeno je.daje odabrani ponudad ponudio. aksijalni.ventilator za

odvod dima (model AXC 560 F) ali bez navedenih,-odnosno prikazanih tehnidkih-karakteristika,

na nadin kako je to zahtijevao ugovomi organ na osnow tadke 8.5. tenderske dokumentacije. r

Prema tome, ovo vije6e zakljuduje da je oZalbena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj:

1758-5121 od 09.04.2021.godine,-na.osnovu koje je ugovor za nabavku radova na izgradnji

ventilacionog sistema dodiljen ponudadu'Eneregtika d.o.o. Doboj, ugovomog organa dovedena u

sumnju ovim Zalbenim navodom Zalitelja. Naime, ugovomi organ duZan je priprerniti tendersku

dokumentaciju u skladu s odredbama Zakona o jarinim nabavkama i.podzakonskim aktima. U

tenderskoj dokumentaciji ugovomi organ daje potpune informacije o uslovima ugovora i postupku

dodjele ugovora, a koji su ponudadima dovoljni za pripremu ponuda na,stvarno konkurentskoj

osnovi; Pritikom pripreme i sadrZaja ponude u postupku javne nabavke, ponudad se pridrZava

zahtjeva i,uslova iz tehderske dokumentacije. Posljedidno tome, ukoliko ponuda ponudada nije

potpuna i ukoliko ne ispirnjava zahtjeve iz tenderske dok'trmentacije; ugbvorni organ ddZdn je

postupiti na nadin da odbaci ponudu ponudada u skladu s dlanom 68. stav (4) Zakdna o javnim

nabavkama.

! 'r'1'

Shodno naprijed utvrdenom dijenidnom stanju, a obzirom daje u predmetnom postupku

pravo ialitelja dovedeno u pitanje, da je ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponutlada"

zatim daje Zalitelju onemogu6ero ude56e u konkretnom postupkujavne nabavke najednakim i

nediskriminiraju6im osnovama ti odnosu na odabranog ponudada, te bududi da Zalitelj spori takvo

postupanje ugovornog organa koje za posljedicu ima odredeni diskriminirajudi poloZaj ponutla6a,

ovo vije6e zakljuduje da j6 ovaj Zalbeni navodi Zalitelja osnovan i da je ialba ialitelja dovela u

sumnju postupak ulo'rromog org*u prilikom donoSenja oZalbene odluke, na osnovu dega je

trebalo odluditi kao u tadki l. tispozitiva ovog rjeSenja.

Na osnovu uvida u predmetni spis i priloZene dokaze, a prema ocjeni ovog vije6a, ugovomi

organa jeste poduzeo radnje koje za'posljedicu imaju na odredeni nadin obiljeZje poweda opdih

principa Zakonao javnim nabavakama, a o kojima Ured za razmatranje Zalbi BiH vodi raduna po

sluZbenoj duZnosti u postupku pravne zaStite u smislu odredbe dlana 3. istog Zakona. Ovo vijeie

posebno cijeni dinjenicu da se u postupkujavne nabavke,'u su5tini, ocjenjuje formalna ispravnost

i zakonitost provodenja postupka odabira najpovoljnijeg ponudada, pa prema,to-me napominje da

je postupak javne nabavke strogo formalan postupak koji ima za cllj da se javna sredstva koriste

na najefikasniji nadin. Pri tome postoji obaveza na strani ugovomog organa da omoguci jednak

tretman svim uEesnicima postupka, bez bilo kakve diskriminacije svakog od udesnika.

Uzimaju6i ti"obzir napnjgd uttrdeno dinjenidno stanje;'dvo vijec6 nalazi da je Zalitelj

dokazao i udinio vjerovatnim postojanje dinjenica koje upu6uju daje ugovomi organ povrijedio
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postupak, odnos'iro pogre5no primijenio materijalno pravo, pa je iz svih gore nhvedenih pravnih
razloga valjalo Zalbu Zalitelja usvojiti kao osnovanu

, I Imajuci u vidu naprijed navedeno, ugovorni organ ce u ponovljenom postupku sadiniti novi

" 
zapisnik o pre!'ledu i ocjeni ponuda, dakle u skladu sa stavovima ovog vijeca iznehenim u postupku
pravne zaStite i datim u obrazloZenju ovog {e5enja, zatim otkloniti uodene nodostatke i powede
postupka, cijeniii ovaj Zalbeni navod Zalitelja i na osnovu provedenih raanjl i postupka pravilno i
potpuno utvrditi dinjenidno stanje na koje'6e primijeniti materijalno pravo, te donijeti zakonitu
odlulai i postupak javne nabavke dovesti do kaja. Na osnovu stanja iz spisa'ptedmeta, cijene6i
priloZene'dokaze ovaj organ je na osnovu dl. 104. i ill. stav (l).tadka d)Zakona o javnim
nabavkama i dtana 230. Zakona o upra'rnom postupku rijeSio Zalbu kao u dispoziiivu ovog rje5enja.

Kako je Zalba usvojena, kao'osnovan4 to Zalitelju pripadaju potraZivani tro5kovi pa 6e se
povrat uplaienih sredstava na ime naknade ialbenog postupka u iznosu od 500,00 I(M izwsiti
posebnim aklom, po konadnosti ovog Rje5enj4 u skladu sa dlanom 108. stav (7)Zakonaojavnim
nabavkama i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, konhole i powata naknada propisanih dlanom
108. ZJN ("SluZ-beni glasnik BiH" broj 86/14).

Pouka o pravnom lijeku: Ovo Rje5enje je konadno i izvr5no. Protiv ovog Rje5enja moZe se
podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
prijema Rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM
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